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TARKLTK  § 37     Valmistelija: hallintosihteeri Marjo Ruokoniemi 
 
Selostus Kuntalain (410/2015) 121 §:n mukaisesti tarkastuslautakunnan tehtäviin  

kuuluu tilintarkastuspalvelujen valinnan valmistelu. Kuntalain 122 §:n 
mukaan valtuusto valitsee hallinnon ja talouden tarkastamista varten 
tilintarkastusyhteisön. Tilintarkastusyhteisö voidaan valita kerrallaan 
enintään kuuden tilikauden hallinnon ja talouden tarkastamista varten. 

 
 Kuntayhtymän tilintarkastuspalvelujen sopimuskausi päättyy vuoden 2025 

tilinpäätöksen valmistumiseen. Tarkastuslautakunta on kilpailuttanut 
kuntayhtymän ja tytäryhtiö Edusampo Oy:n tilintarkastuspalvelut vuosille 
2026-2029.  

 
 Tilintarkastuspalveluista saatiin kaksi tarjousta määräaikaan 12.9.2025 klo 

15 mennessä. Tarjouksensa jättivät  BDO Oy ja KPMG Oy Ab. Tarjouksista 
tehtiin tarjousvertailu, joka on toimitettu tarkastuslautakunnalle esitylistan 
liitteenä.  

 
 Hankinnan valintaperusteena on tarjouspyynnössä ilmoitetun mukaisesti 

kokonaistaloudellinen edullisuus, jossa kriteereinä ovat palvelun hinta ja 
laatu. Tarjousvertailu esitellään kokouksessa. Annettuihin tarjouksiin 
liittyvissä asiakirjoissa on julkisuuslain 24 §:n perusteella luottamuksellisia 
salassapidettäviä tietoja. Nämä asiakirjat ovat nähtävillä kokouksessa asian 
käsittelyn yhteydessä.    

 
Päätösehdotus Tarkastuslautakunta päättää valtuustolle tehtävästä tilintarkastuspalvelujen 

hankintaesityksestä vuosille 2026-2029. 
 

Päätös: Tarkastuslautakunta esittää, että valtuusto päättää hankkia vuosien 2026-
2029 tilintarkastuspalvelut BDO Audiator Oy:ltä, joka tarjousten vertailun 
perusteella on kuntayhtymälle kokonaistaloudellisesti edullisin. 

 
 
Lisätietoja antaa Tarkastuslautakunnan pj. Jouko Partanen, p. 044 791 5600, 

jouko.partanen(at)imatra.fi  
 
 
KYV  § 25      
 
Tarkastuslautakunnan 
päätösehdotus Valtuusto päättää hankkia vuosien 2026-2029 tilintarkastuspalvelut BDO 

Audiator Oy:ltä, joka tarjousten vertailun perusteella on kuntayhtymälle 
kokonaistaloudellisesti edullisin. 
 

Päätös: Hyväksyttiin. 
 


